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Invitacion Consecutivo No.: _ 101 De: (Afio) 2018
CRITERIOS DE EVALUACION
CALIFICACION OBTENIDA
CRITERIOS DESCRIPCION CALIFICACION A ASIGNAR JORGE ANDRES ACUNA | OSCAR LEONEL SANCHEZ MONICA LORENA
MORA CONDE RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Documentos a presentar con la oferta: CUMPLE / RECHAZO Jﬂmcﬁoﬁpmﬂng __MMMI__»NO_.._mMmo%% w.._nmnmo_”mm
La oferta deberd contener TODOS los documentos exigidos en el  (Incluir calificacién, y en caso de CUMPLE cont _oﬂa““am_m Bes:que. : Ne M”mmgoo.._ : Pl
Numeral 7 de la presente invitacién. rechazo detallar las razones) acrediten la experiencia [ relacionadas con Ia experiencia
exigida) minima requerida).
RECHAZO(las certificaciones
Objeto social o perfil requerido del oferente: CUMPLE / RECHAZO :MmOi»NomunomJono laborales aportadas, no estan
El oferente debe cumplir con el objeto social o perfil requerido por la|  (Incluir calificacion, y en caso de CUMPLE £ Q‘mnowo_o_.ﬂm 1810, que relacionadas con la experiencia
Universidad en el Numeral 1 de la presente invitacién. rechazo detallar las razones) t mmmmm_._ ammwuhﬁmmmwmum: minima requerida en gestion
DE HABILITACION de'proyectos):
Cumplimiento del objeto, obligaciones  especificas y/o
H,
pecificacis técnicas de los bi ylo servicios requeridos: I :M_._._h_wﬁ__..momm__u: J.m%, _Mwmn_w CUMPLE RECHAZO(No cumple en su | RECHAZO(No cumple en su
El oferente que no cumpla con todas las condiciones incurrira en causal rechazo detallar las razones) totalidad con el objeto) totalidad con el objeto)
de rechazo.
Vr. Disponibilidad Prest (S Monto estimado de Ia
w”ﬁ“.w_os ($): (Opcional, incluir si es aplicable segin lo definido en la CUMPLE / RECHAZO
El valor de la oferta presentada no podré superar el valor de la ﬁﬁ%ﬁ%ﬁmﬂﬂﬂmﬁﬁ”ﬂ%m CUMPLE CUMPLE CumpLE
disponibilidad presupuestal o el monto estimado de la contratacion
definido por la Universidad para la invitacién.
CALIFICACION OBTENIDA CUMPLE/ RECHAZO CUMPLE RECHAZO RECHAZO
Formaci6én Académica: 50 puntos a la oferta que certifique Ia
DE ASIGNACION DE PUNTAJE Proponente que certifique la formacién académica tenienda en cuenta el |formacion académica teniendo en 50 0 ]
(Aplicable cuando se invite a mas deun  |Peril requerido. cuenta el perfil requerido.
proveedor, y cuando la oferta sea calificada |Experiencia Relacionada: 50 puntos a la oferta que certifique Ia
previamente como CUMPLE) Proponente que certifique la experiencia teniendo en cuenta el perfi la experiencia teniendo en cuenta el 50 0 0
requerido. perfil requerido.
MAXIMO PUNTAJE TOTAL A ASIGNAR 100 PUNTOS (100) puntos (0) puntos ( 0) puntos

ANTECEDENTES: (Segin aplique en cada caso, podrén incluirse antecedentes adicionales)

1. EI 06 de Abril de 2018, se invit6 a: la comunidad colombiana con formacién en areas de Ingenierias, Ciencias Administrativas 6 Economias a participar para el cargo de PROFESIONAL DE RIESGOS.
2. Lafecha de cierre de la invitacién estuvo prevista para el 11 de Abril de 2018 a las 5:00 pm

3. A la fecha de cierre, presentaron propuestas el siguiente proponente: Jorge Andrés Acufia Mora, correo electronico: jaam87@hotmail.com (envio documentos el dia 9 deAbril de 2018 a las 9:15am)
Oscar Leanel Sanchez Conde, correo electronico; olsanchezco@unal.edu.co (presento documentos en la sede el dia 11 de Abril de 2018 a las 4:12pm)

Mbnica Lorena Rodriguez Rodriguez, correo electrénico: molrodriguezrod@unal.edu.co (envio documentos el dia 11 de Abril de 2018 a las 5:06pm)

CONCLUSION: La oferta mas favorable para la Universidad es la de Jorge Andrés Acufia Mora, teniendo en cuenta que cumplié a satisfaccion con todos los criterios establecidos en la presente invitacion, y obtuvo el mayor puntaje.

Fecha de elaboracién: 19 del Abril de 2018.

. — : 0 \

Aplabado por: Yalli Esperanza Marta

xgzﬂa_g de | aluacién: Rodrigo Enrique Cardenas Acevedo

Firma Firma

Notas: \

1. En los procesos de invitacion en que sea valida la presentacion de una (1) sola oferta, el evaluador en la conclusién de este informe de evaluacidn, debera dejar constancia de si la oferta econdmica es favorable y se encuentra dentro del estandar del mercado.

2. En caso de empate en el puntaje total de dos (2) o mas propuestas, el evaluador debera aplicar los criterios de desempate establecidos en la Invitacién, dejando constancia en éste formato, del criterio aplicado yde su resultado final.

ién de Ttems y valores unitarios para asignar parcialmente la contratacién a varios proponentes, la conclusién debera estar sustentada en cuadros comparativos de items y valores unitarios, anexos a la presente evaluacion.

3. Cuando la e se haga por

4. En el caso de requerirse firmas adicionales en este formato, podran incluirse.
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